Aguascalientes, Aguascalientes, ocho de
septiembre _ile dos mil veinte.

V I S T O S, para dictar sentencia
definitiva los autos del expediente numero *****/2018
que en la via“divil de JUICIO UNICO promueve ***** op
contra ge_***¥* 153 que se dicta bajo los siguientes:

SO NS IDERANDOS

I.-Dispone el articulo 82 del cbébdigo de
procedimienfos civileg/ vigente para el estado que:
“Las sentenci's _deberan ser claras, precisas y
congruentes con 1la \Jemanda y su contestacién y con
las demas pretensiomes dedu) idas oportunamente en el
pleito, condenandad o absolviendo al demandado, y
decidiendo todos lo. »puntos litigiosos que hubieren
sido objeto del debat .~ Cuandg/ éstos hubieren sido
varios, se hara el proilunciap/iento correspondiente a
cada uno de ellos. Cuandb el juicio se siga en
rebeldia, deberan verificar de oficio, la existencia
de los elementos para la procedencia de la accién”. Y
estando citadas las partes oiy senterCia. se procede
a dictar la misma en términos™de 1O dhe dispone la
norma legal en cita.

IT. Esta autoridad eSS €O petente para
conocer y decidir de la presente causa,/de -dcuerdo a
lo que dispone el articulo 142 frag€ién ITAI del
Cébdigo de Procedimientos Civiles (getitegs en el
Estado, pues establece que es Juez competenti), el de
la ubicacidén de la cosa si se ejercita una ACEEm
real sobre Dbienes inmuebles y que 1lo mismo se
observarad respecto a las cuestiones derixadag de
contratos de arrendamiento de inmuebles, hipd\rsis
que cobra aplicacidén al caso dado que se ejercita la
accidén de rescisidédn de contrato de arrendamiento
respecto un inmueble que se ubica en esta Ciudad
Capital. Ademéas las partes no impugnaron la
competencia de esta autoridad, de donde deviene un
sometimiento tacito a la jurisdiccidén de la misma de

quienes contienden en la causa, por lo que también



cob P acién lo que establece el articulo 137 del

ordenamie legal indicado.
IIT. En cuanto a la via, se tiene en

que el _Cbébdigo de Procedimientos Civiles

vigente para el Estado no establece trédmite especial

lo que es propio que la misma
en "la via uUnica civil elegida por la

parte act

comprende e tulo Sexto del Cédigo de
Procedimiento Ciﬁs/vigente del Estado.
IV. Atendiend la contestacién dada por

la demandada de 13 desprende que invoca como

excepcién de su paree; %}g{gﬁras, las de falta de
personalidad o cap actor y falta de
personalidad o capa %ﬁd///rl el demandado, de

conformidad con lo previst or el articulo 371 del

regyllada por los articulos que

Cébdigo de Procedimientos Civiles del ©Estado, el

suscrito procede a analizar aquél tratarse, de

conformidad con el articulo S’n IITI  del

ordenamiento legal en ci a excepcidn

dilatoria que de resultar proc nte impediria e

S
entrara al fondo del negocio re Eﬁge/la acciédn
propuesta por **x*x%x

Analizados 1los argumentos Zue viefte la
demandada al invocar las excepciones osgocupan,
haciendo consistir a la primera en que a&arte

actora no le asiste el derecho de reclam

prestaciones del cobro de las mismas, porqu arece
de legitimacidén, vy la segunda por no n el
caracter o representacidén con que se demanda; o

que se observa que nada tiene que ver con la falta de
personalidad toda vez que de los autos se desprende
que la actora demanda por su propio derecho y no en
representacién de diversa persona, por otro lado,
demanda a ***** eon 1o personal y no a diversa
persona por conducto de la misma; y que dicha

demandada lo que pretende son figuras distintas a las



planteadas. Pues bien, a la luz de 1lo

ado y considerando que la falta de

sonalidad consiste en no acreditar la calidad o

cter con qgue una persona comparece en Jjuicio a

nombre de ot luego entonces si ***** promueve el

presen iclo por su propio derecho, es decir, no
lo hace comp en representacién de diversa
persona, as que dicho actor demanda en 1lo
personal a ***, por Jo que no le son aplicables los
articulos 2 del Cbédigo de Procedimientos

Civiles wvigente d tado consecuentemente no tienen

que acreditar P d alguna, resultando

aplicable a lo a criterio jurisprudencial
emitido por reite el Segundo Tribunal
Colegiado en Materi Sexto Circuito, al
emitir la tesis VI. publicada en el
Semanario Judicial de la F acidén y su Gaceta, tomo

X, noviembre de mil noveCientos noventa y nueve, de

la materia civil, pagina novec] diez, de 1la

Novena Epoca, con nUmero de re 92975, que a la

letra establece:

PERSONALIDAD, FALT. , Y FALTA DE
ACCION. La excepcidn de falta de Jper alidad en el

actor consiste, segun doctrina uniform recer

éste de la calidad necesaria para <o en
juicio o en no acreditar el cardcter o tacion
con que reclame y, por lo mismo, 1 idén de
falta de personalidad no puede oponerse 1l que

comparece en julicio por sSsu propio dereciio, no
debiéndose confundir, por otra parte, la fa

personalidad con la falta de accidén y de dere a la
cosa litigiosa, pues la primera se refie la
calidad de 1los litigantes y no a la susta del
pleito.

En mérito de lo anterior, se declaran
improcedentes las excepciones de falta de
personalidad que invoca la demandada y dque 1los
argumentos vertidos al hacer valer las excepciones en
comento se analizaradn al resolver el fondo del
asunto, es decir, una vez que se hubieren wvalorado

las pruebas ofertadas dentro del presente asunto,



pues yecomoqgya se ha dicho se refieren a la falta de
legitimacighs.

V. El actor ***** demanda por su propio
derecho a ***** por el pago y cumplimiento de las
siguientes pregtaciones: “a). Para que se declare la existencia
legal dela@ntrato/de arrendamiento del bien inmueble ubicado en la
calle ***** nimepemitttx _del Fraccionamiento ***** de esta Ciudad
celebrado entre/ei” suscrito como arrendador y la demandada como
arrendataria; By Cemo congecuencia de la prestacion anterior, la
rescision, desocupe iony entrega real del bien inmueble sefialado con
antelacion, en los” término ) establecidos por la ley; c) Para que por
sentencia firme se condene & la piate demandada al pago de las
cantidades que resulter< ar concepto.de mensualidades debidas y no
pagadas, a razon de $6,000.00 (SEIS\M|i PESOS MENSUALES 00/00
M.N.) cada una, hasta la entre_a reai’y mzterial del bien inmueble dado
en arrendamiento; d) Para que por sgntenia firme se condene a la
parte demandada al pago de la castidad que resulte por concepto de
dafios ocasionados al bien inmueble material del arrendamiento, por
servicios publicos no pagados, multas y sanciones municipales,
estatales y federales que correspondanhasta la-€éntrega real y material
del bien inmueble materia del arrendamienta; eniiegandolo libre de
cualquier gravamen en cuanto a servicios y us s gel mismo; e) El pago
de gastos y costas judiciales que origine el presenteiiuicio.”. Accidn
que contemplan los articulos 2296 fraccidm I, 2800 y

2360 fraccidén I del Cédbdigo Civil vigentfe del Fstado.

La demandada ***** da contestaciin a la
demanda instaurada en su contra y opone contfovyersia
total por cuanto a las prestaciones que /fs& Ie
reclaman asi como a los hechos en que sej/fundan,
invocando como excepciones de su parte las
siguientes: 1. Falta de personalidad o capacidad en
el actor; vy 2. Falta de Accidn; 3. Falta de
personalidad o capacidad en el demandado.

VI. Dispone el articulo 235 del Cédigo
Procesal Civil vigente en el Estado que: "“El actor
debe probar los hechos constitutivos de su accién y

el reo los de sus excepciones”. En observancia a este



pre las partes exponen en sus escritos de
ntestaciones a las mismas, una serie de
hos como fundatorios de las acciones y excepciones
hacen valer_ vy para acreditarlos como exige el

precepto en Tchita, ofrecieron y se les admitieron

pruebas randose las mismas en la medida

siguiente:

CONFESIONAL, a cargo de ****x* 15 que
nada arrojgrpor cuan al presente asunto, pues la
oferente no ibi6d_ el pliego necesario para el
desahogo de d cha/s}i‘mza, por lo gque la misma se

o

declard desierta

e ¥ se advierte de la

diligencia de fegifa Ate de enero de dos mil
veinte.

Las Dowv@
contrato de arrendamieiitod fe

consistentes en el

a veinte de enero
del dos mil diecisiete, mji que corre agregado a

foja cuatro de los autos, asi como un documento gue

contiene una responsiva de fecha de agosto del

afio dos mil dieciocho, mismo o Jja siete de
los autos; respecto a 1los parte actora
igualmente ofertdé 1la RATIFICA DE CONTENIDO Y
FIRMA, a cargo | *%*xx*% la qu desahogd en

diligencia de fecha diecisiete de juli dos mil

veinte, en la que la demandada bajo profesta decir
verdad, manifestd "Que no reconoce ido de
los documentos que le fueron mostrados ni irma
que aparece en dichos documentos, ya que nunca
presentado dichos documentos”; documentos a
se les concede pleno valor al tenor de los
285 'y 343 del Cdébdigo de Procedimientos
vigente del Estado, siendo que los mismos se refieren
a documentos privados provenientes de las partes, Vy
si bien es cierto la demandada no ratificé la firma
ni el contenido de dichos documentos, los mismos se
encuentran robustecidos con 1la prueba testimonial,

entonces con dichos documentos se acredita respecto a

los hechos controvertidos, que en fecha veinte de




ene e s mil diecisiete las partes de este juicio

celebraro contrato de arrendamiento, ***** ¢on sy
dcter de arrendador y ***** como arrendatario,

ecto del inmueble ubicado en la calle ****xx,

numero F*FrxAF T rxxAA - de esta Ciudad, pactando como

renta alf la cantidad de seis mil pesos, siendo

TESTIMONIAL, consistente en el dicho
de  k¥xkkx *gkxk*x  1a que se desahogd en
audiencia de cuatro de junio de dos mil veinte,

unicamente corr el timonio de las con las uUltimas

dos atestes mencion
desistid en su perag 1l testimonio de la primera
de ellas; a la que : cegle valor probatorio en
términos de 1lo que articulo 349 del
Cébdigo de Procedimie del Estado, pues
dichas atestes son precisas en lo que

deponen, de lo que no se desprende duda ni

reticencia, ademas de que el s50bre el que

deponen lo conocieron en for través de
sus sentidos, ademds de que obligados a
rendir la declaracién que ahora valora, indicando

los fundamentos de su dicho vy

desahogo se

cumplié con 1lo que establece el arti

ordenamiento legal seflalado; acredit

misma, respecto a los hechos controv
actor le renta a la demandada el inmueble ub o én

la calle ***** = numero *****, en Arxxx,

Seccidén, de esta Ciudad, por la cantidad de s mil
pesos mensuales, asimismo que dichas atest [ an a
cobrarle la renta a la demandada y esta ulti o

pagaba, ademds sedalando que las partes firmaron un
documento en el cual la demandada se hacia
responsable de los bienes muebles propiedad del
actor.

Ahora bien en cuanto a 1la declaracidn
rendida por ***** = respecto a la respuesta a 1la

pregunta segunda manifiesta que los hechos que narra



los n 6 por platicas y no por sus propios

sentidos ahi que a su declaracidén nada arroja por

nto a los hechos controvertidos, en términos de 1lo

Procedimientos Civiles vigente del

aplicable a 1lo anterior el

egiado en Materia Civil del
Primer Circui ovena Epoca, con numero de tesis

I.80.C. J/24, ithRdo en el Semanario Judicial de

pu

la Federacidédn y su

omo XXXI, Jjunio de dos

mil diez, de 1la comin, dque a la letra

establece:

“PRUEBA SU  VALORACION.
Aunque el valor de lay"prueb tegstimonial queda al
prudente arbitrio del jfzg ello no debe violar
re la prueba, pues no

fueron uniformes en sus iones sobre
determinado hecho, tenga oto¥gdrsele valor
prueba debe
es que 1los

testigos coincidan tanto en 1 ncial como en 1o

probatorio pleno a sus dichagl
ser valorada en su lintegridad,
incidental del acto; conozcan mismos 1os

hechos sobre los que declaran y no por uccidén ni

referencia de otras personas; que ex qué
medios se dieron cuenta de 1os hechos 0s que
depusieron aun cuando hubieren sido or la
contraparte,; que justifiquen la verosimili de su

presencia en el lugar de los hechos; que dej” razdn
fundada de su dicho y que coincida su ofreci
con la narracién de los hechos materia de la 1

Enseguida se procede al desahog

pruebas admitidas a la parte demandada si 1
siguiente:

La CONFESIONAL, a cargo de ****x 15 que
nada arroja por cuanto al presente asunto, pues la
oferente no exhibidé el pliego necesario para el
desahogo de dicha probanza, por lo que la misma se
declard desierta como asi se advierte de 1la
diligencia de fecha veinte de enero de dos mil

veinte.



Enseguida se procede al desahogo de 1las

pruebas itidas a ambas partes siendo las

INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES,

La
consistente en/ todas y cada una de las constancias
que 1in n /la presente causa, mismas gue resultan
favorables a r actora, en razdédn al alcance
probatorio s€ ha concedido a los elementos de
prueba ant lorad y por 1lo precisado en 1los

mismos, lo qu

actor, esencialme humana que emana de la
circunstancia de ha ixado la existencia del
Contrato de Arrendami

sobre el 1nmueble ob3j

la demandada, la cantidad de SEIS MIL PESOS y con
esto la obligacidén de pago
arrendataria, por lo que si
esta dejo de cubrir las ren
cantidad de SESENTA Y CINCO MI SCIENTOS CUARENTA
PESOS 00/100 M.N, correspondia

emandada la
carga de la prueba para demostrar el g e dicha

cantidad por concepto de rentas, de acyérdo a/lo que
disponen los articulos 235 y 236 Codigo de
Procedimientos Civiles wvigente del Estado, ;)gﬂ que
al no haber aportado prueba alguna para demos
anterior, se tiene como cierto que adeuda la tidad
sefilalada por concepto de pensiones re icas
sefilaladas por la parte actora; presuncional a la

se le otorga pleno valor en términos de los articulos
352 del Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente del
Estado, resultando aplicable a lo anterior el
criterio jurisprudencial emitido por reiteracidn por
la extinta Tercera Sala de 1la Suprema Corte de

Justicia de la Nacidén, con numero de tesis 305,

publicada en el Apéndice de mil novecientos noventa vy




o IV, parte SCJN, de la materia Civil, de

oca, con numero de registro 392432, el

El pago o
corresponde emostrarlo al obligado 'y no el

cumplimiento de las obligaciones

al actor.

el alcance probatorio concedido
a los elemen de prueba antes valorados, ha lugar a
declarar partes actora acredita los elementos

constitutivos cién, asi como que la demandada

no Jjustificod xcepciones atendiendo a las

siguientes légico-juridicas %
disposiciones a continuacién se
transcriben:

Si bie a demfindada invocd como
excepciones de su par lta de personalidad
o capacidad en el act y/o la de falta de

personalidad o capacidad en el demandado, excepciones
que ya fueron analizadas W ltas en el

considerando cuarto de la p lucidén, las

que fueron declaradas img por 0s

argumentos vertidos al momento analizarlas, oS
que aqui se dan por reproducidos Hﬁgde espacio
y tiempo.

Asimismo invoca como pcidén
parte la de falta de Accién y de Dere e hace
consistir en que a la parte actora no le&

derecho de reclamar las prestaciones porque é1
el legitimo duefio del inmueble, materia del
juicio y no lo acredita con poder notari
excepcién resulta infundada, y por ,
improcedente, con fundamento en el articulo 2272 del
Cébdigo Civil del Estado, precepto el cual establece
que “E1 que no fuere duefioc de la cosa podré
arrendarla si tiene facultad para celebrar ese
contrato [..]”, por lo qQue no es necesario que la
parte actora sea el propietario del bien inmueble

para celebrar contrato en caracter de arrendador.




Ademds que si se encuentra acreditado en

trato de arrendamiento, la demandada no
desconocerle ahora cualquier personalidad

ecto al propietario del inmueble, resultando

anterior el criterio Jjurisprudencial
consul el Semanario Judicial de 1la Federal,

ales Colegiados de Circuito,

Registro 229 esis I.30.C. J/5, Pagina 891, dque
es del rubr exto siguiente:

DAMIENTO. PERSONALIDAD DEL
REPRESENTANTE D LA ARRENDADORA. RECONOCIDA

TACITAMENTE AL CE
DESCONOCERSE EN E
celebrarse el

EL CONTRATO NO PUEDE
BASADO EN EL. Si al
arrendamiento, el

arrendatario no quien firmé como
representante de acreditara su
personalidad, ésta de tir, aunque solo sea
para ese negocio excldsi porque se entiende
que el inquilino dio po da la personalidad del
representante de su cont¥aparte, bien porque estuvo

seqguro de ella, o bien porque la acen asi con tal

de alcanzar 1los beneficios que acto obtuvo,

como son la posesidon 'y 1 inmueble
arrendado, ya que si es 1o g o sea que el
a persona que
suscribidé el contrato ejercia la\xepresentacidn que
ostentaba, nada tiene que objetar; si es 1o
o tal
representacioén con el fin de obtener beneficio,

segundo, esto es que el 1inquilino sO1

entonces es el caso de aplicar el ap uridico
nemo auditur propriam turpitudinem
decir, que nadie escucha al que alega s opia
torpeza, puesto que el arrendatario se colocd
situacidén a su propio riesgo.

De la excepcién que denomina f

personalidad se desprende como argumento ensa
que el accionante carece de legitimacidn Ta
demandarla sustentdndola en que al actor no le asiste
el derecho de reclamarlas; argumento que se considera
infundado y, por ende, improcedente, atendiendo a lo
que establece el articulo 1° del Coédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, precepto el cual

establece que el ejercicio de las acciones requiere

a) la existencia de un derecho; b)la violacidén de un

10




der

desconocimiento de una obligacidén; c) la
capacida ra ejercer la accidén por si o legitimo
resentante; y d) el interés para de deducirla.

Ahor bien en autos se encuentra

debidamente deplostrado que las partes por su propio

derecho lePraron contrato de arrendamiento del
inmueble ubic lle ***** nUmero cuatrocientos
dieciocho, **xFx% de esta Ciudad, el actor ****x*
como arre la demandada %k k ok k como
arrendataria, igandose a pagarle al arrendador la

cantidad de seis i Y \pesos mensuales por concepto de
renta, lo anterior se desprende de las
pruebas relativa DOCUMENTAL PRIVADA,

consistente en enomina contrato de

arrendamiento, tente en el dicho de
*****’ * Kk Kk kK y *****, 1 la PRESUNCIONAL e
INSTRUMENTAL DE ACTUACIO por los términos vy

argumentos gque se han = precisado al momento de

valorarlos, los que aqui se dan poxr rep oducidos como
luego entonces si el actor de dose en dicho
contrato y fue deseo deducir ccidén, deviene de
improcedente el argumento verti poeT a demandada

sin que lo anterior incida o no en la encia de

la accidén intentada, en merito de lo a
a determinar infundada, y por ende nte la
excepcién de falta de legitimacidén que in la
parte demandada.

No advirtiendo diverso argumepto de
defensa y por otro lado, la parte actora acr¥cdir®o de
manera fehaciente: A) Que en el caso y término
articulo 2269 del Cdébdigo Civil vigente en el Estado,
existe un contrato de arrendamiento que juridicamente
liga a 1las partes de esta causa, mismo que fue
celebrado en fecha veinte de enero de dos mil
diecisiete, por ***** on calidad de arrendador y de
la otra parte ***** como arrendataria, contrato por

el cual el arrendador le concedid a la arrendataria,

11



el oce temporal del local comercial, inmueble

presente Jjuicio, wubicado en la calle

Frkkxk o Hkxxkx de esta Ciudad, la arrendataria

obligdé a pagar por concepto de rentas, y por

delantadas la cantidad de SEIS MIL

mensualidades

PESOS MONEDA NACIONAL, sin haberse fijado

temporalidad; to, es suficiente para gque se
tengan por ados los elementos de existencia del
contrato de damiepto, asi mismo la obligacién de
las partes al iento de las obligaciones ahi
acordadas como 1 tablecen los articulos 1677 vy

1715 del Cbédigo su le la materia vigente en

el Estado; B) Que Wdataria ha dejado de cubrir

pensiones rentistica enffes a SESENTA Y CINCO

00 M.N., asi como las

demandada hasta la fecha ’‘de rega del inmueble; pues

pago a la parte demandada y a pesa 1lo no aportd

medio probatorio alguno para ag o, lo anterior

Cébdigo de Procedimientos Civiles vd e del Estado.

En consecuencia, se de que le asiste

derecho al actor para demandar la del
contrato de arrendamiento que se espe n el
inciso A) del apartado anterior, en o a lo
que disponen los articulos 1677, 1715 vy 8 del

Cébdigo Civil del Estado, preceptos qgque contenplan el

principio de libertad contractual gque rige oddo
contrato y dque permite a las partes estip r las
cladusulas que crean convenientes, ante esto, ti

de que se perfeccionan, las partes se obligan la

manera y términos en que aparezca dJque duisieron
obligarse, luego entonces si al celebrar el contrato
se establece como obligacién de la arrendataria el
cubrir la renta estipulada y que no obstante esto,
dejé de cubrir las mismas cabalidad de 1lo pactado
pues unidamente se acreditdé el pago de SESENTA MIL
SETECIENTOS SESENTA PESOS 00/100 M.N., es por lo que
12



pdétesis normativa prevista por el articulo

Sn I del Cédigo antes invocado, gque se

de arrendamiento ante la falta de pago de las rentas

en los “rmigios estipulados, por tanto, se declara

terminado el a de arrendamiento base de la
accién, de formidad con el precepto legal antes
invocado.

erior, se condena a la demandada
a la desocupaci entrega real y Jjuridica del
inmueble materia d e juicio; lo que ya se
realiz6, pues el tomé posesién del mismo
mediante diligencia rece de marzo de dos
mil diecinueve.

Igualmente depla a la demandada
**x***x 3] pago de las renta eudadas, siendo que se
encuentra acreditado en autos que al no realizar el

pago de las mismas en los término enidos, pues

desde la celebracidén del contypato qué fue el dia

el veinte de enero de do isiete a la
correspondiente del veinte septiembre al
diecinueve de octubre de dos mi cho, periodo

que comprende veintiin mensualidades, que si

cada una era de SEIS MIL PESOS 00/100
gue se generaron rentas equivalentes 4 anfidad de
CIENTO VEINTISEIS MIL PESOS 00/100 M.N.; por que,
si del escrito inicial, en especifico del
numero tres el actor reconocid haber recibj
parte de la demandada, SESENTA MIL SE
SETENTA PESOS 00/100 M.N., dicha cantidad se re a
la de ©pensiones generadas por todo el périodo
mencionado, da un adeudo de SESENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CUARENTA PESOS 00/100 M.N., cantidad a 1la
que se condena a la demandada, mas la cantidad que
resulte por concepto de rentas generadas a partir de

la presentacién de la demanda, en especifico a partir

del veinte de octubre de dos mil dieciocho, hasta la
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gen a dia de la entrega del inmueble, las que

se regula en ejecucidén de sentencia a razdn seis mil

os, mensuales cada una de ellas.

En cuanto a la prestacién que hace 1la

parte actora el inciso d) de su escrito inicial de
demanda felatjivo al pago de la cantidad que resulte
por concepto se condena unicamente a 1los
adeudos que ieren generado por los servicios
del ©perio do de la celebracidén del

contrato hast la ~éntrega del mismo al accionante,

pues del articdlo
Estado, se despre cién legal de gque 1lo

recibidé en buenas lo cual sera regulado

en ejecucidédn de conformidad con 1los

articulos 2313 y 23 en cita, siendo que

de los diversos reclama, no se
encuentra acreditado en ‘au se hubieren generado y

tampoco existe presuncid legal de 1los mismos, 1lo

anterior atendiendo a que de ello ¢« rrespondia la

carga de la prueba a la parte te en términos

de lo que establece el artilisos el Cédigo de

Procedimientos Civiles del E 0, precepto que

dispone que corresponde al actor red’g/los hechos
r

en gue sustenta su demanda, sin que hub ertado
ningun medio de conviccién para ello.

En cuanto a los gastos a que se
reclaman, cabe sefialar que el articulo 128 @édigo
de Procedimientos Civiles vigente en el
establece: "“La parte que pierde debe reembols a su
contraria las costas del proceso. Se consilkéra que
pierde una parte cuando el tribunal acoge, fog//
parcialmente las prestaciones de la parte
contraria...”. En observancia a esto y al
considerarse ambas partes perdidosas, se condena a la
demandada a cubrir a su contraria los gastos y costas
del juicio en la medida en que no fueron acogidas sus

pretensiones, 1lo que se regulara en ejecucidédn de

sentencia.
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Por lo expuesto y fundado y con apoyo
dispuesto por los articulos 79 fraccidn
84, 85, 107 fraccidén IV, 223 al 229, 371,

y demds relativos del Cédigo de Procedimientos

Civiles vigen en la Entidad, es de resolverse y se
resuely
e declara procedente la via en
que ha acci do el actor ***** y que en ella este
probd su a
la demandada *¥*kkx*x 1o
Justificd sus excep
TERCERO ana a la demandada a la
desocupacién y en juridica del inmueble
materia del presents que ya se realizd,
pues el actor vya t del mismo mediante
diligencia de fecha marzo de dos mil
diecinueve.
CUARTO. De igual manera se condena a la

Y CINCO MIL

demandada ***** a] pago de S

DOSCIENTOS CUARENTA PESOS 00/ or concepto

de rentas adeudadas, las cua £ creditadas en
autos, mas la cantidad que resu or _concepto de

rentas generadas y adeudadas a “Ppertir de la

presentacién de la demanda, en especific partir

del veinte de octubre de dos mil diecigcho, sta la

generada al dia de la entrega del in e, as que
se regularan en ejecucién de sentencia a r(géh de
seis mil pesos, mensuales cada una de ellas.

QUINTO. Asimismo se condena a la

demandada al pago de la cantidad que/ regulte
Unicamente a los adeudos que se hubieren generad r
los servicios del periodo comprendido de la
celebracién del contrato hasta la entrega del mismo

al accionante, cantidad que sera regulada en

ejecucidén de sentencia. En cuanto a las diversas

prestaciones que reclama la parte actora no se hace
condena alguna a la parte demandada toda vez que no

se encuentra acreditado en autos que las mismas se
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enerado y tampoco existe presuncién legal

ncia de las mismas.
SEXTO. Se condena a la demandada al pago

os gastos y _costas del presente juicio, los que

se regularédn éy ejecucidn de sentencia.

Con fundamento en los articulos
1°, 70, fraccjs , 73, 116 de la Ley General de
Transparenci Acceso a la Informacidn Publica, asi
1, 55 fraccidén XXXVI, 58 y 70,
inciso B, de la Ley de Transparencia vy
Acceso a la“ InfoYnmacién Publica del Estado de
Aguascalientes y s preceptos de los
cuales se desprend igacidén de esta Autoridad
de garantizar el de eso a la informacidn
que se tenga en ilfe ntre ellos de las
resoluciones que los procedimientos
seqguidos en forma de Jjuicj a través de versiones

publicas, en los cuales deberd suprimirse la

informacidn clasificada eservada o

confidencial, la cual cor los datos
personales que refieran las ahi que en
determinado momento en que se lique 1la versidn
publica de la resolucidén gue pon
la misma no <contard con los dat
proporcionados por los litigantes, se

partes que se publicard la versiodn

presente resolucidén una vez que
ejecutoria.

SEPTIMO. Notifiquese personalmente

A S I, definitivamente 1lo se
firman el C. Juez Segundo de 1lo Civil de
Capital, licenciado ANTONIO PINA MARTINEZ, por ante
su Secretaria de acuerdos licenciada VICTOR HUGO DE
LUNA GARCIA que autoriza. Doy fe.

SECRETARIO JUEZ
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La sentencia que antecede se publica en

erdos de fecha nueve de septiembre de dos

veinte. Conste

LSPDL/Miriam*
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